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Betreff: AD586- PRODCOM und Statistische Marktdaten - Open Version -

Sehr geehrter Herr Braam,
sehr geehrte Damen und Herren,

wir nehmen Bezug auf Ihre Ausfiihrungen anlasslich des Hearing der CCCLA von 26.02.2013, auf die bis
heute gefiihrte Korrespondenz i.S. PRODCOM, sowie auf den vorlaufigen Abschluss Ihrer
Ermittlungsarbeiten, den Sie im General Disclosure Dokument vom 25.02.2013 wie folgt beschreiben

(78) Inajoint submission several importers questioned the calculation method of the Union
production figure given in recital (108) of the provisional Regulation. In particular,
they considered that the standing requirement would not have been met by the
complainants as the available PRODCOM statistics would suggest a much higher level
of EU production of the like product than the 240 200 tonne figure mentioned in the
said recital.

(79)  In respect of this claim it is noted that the data source for the Union production figure
was contained in recital (107) of the provisional Regulation, ie, it is based on data
provided by the European and national associations, cross-checked with data provided
by individual producers and also with other statistical sources. The disparity between
the PRODCOM statistics and the 240 200 figure derives from the fact that the product
scope of this investigation does not fully maich with the PRODCOM statistical data
codes, e it 1s much marrower. Thercfore, there is no reason to doubt the result of the
standing exercise,

Seit dem 31. August 2012 (Beweis: Dokument Nr. AD586-t12.009510.1-1-31.08.2012-AD586)
korrespondieren und diskutieren wir nun schon kontrovers mit Ihrer Behorde lber die in dem Verfahren
einzubeziehenden statistischen Daten. Dass es Ihnen bis heute nicht gelungen ist, eine sinnvolle, nicht
vertrauliche Version der von Ihnen verwendeten Statistiken vorzulegen, ist dies nicht nur bedauerlich und
Uberaus hinderlich, es erweckt den Eindruck einer vorsatzlichen Irrefiihrung und Verschleierung. Ihre
unterschiedlichen Ausflihrungen Uber die Datenquellen und deren Verwendungseignung nehmen
inzwischen kontroverse Formen an.

Wir fassen zum besseren Verstandnis die Dinge kurz zusammen.



Der Antrag zum Verfahren AD586 vom 22.12.2011 basiert auf den von den Antragstellern genannten
Daten fiir das Jahr 2010. Die Produktionsmenge fiir die betroffene Ware der Antragssteller betrug
67.639.283 kg und die Unionsmenge 227.000.000 kg (Beweis: 2012-02-16 Request 2012 C 44 07
englisch - AnnexG-ARES79776). Demnach reprasentierten die Antragsteller 29,79%. GemafB Antrag
betrug die Quote flir 2009: 28,98%, fiir 2008: 29,31% und fiir 2007: 30,33%, im Durchschnitt des
vorgelehnten Betrachtungszeitraum also 29,6%. Bei der Verfahrensertéffnung am 16.02.2012 (Beweis:
2012/C 44/07) beziffern Sie den Anteil der Antragsteller auf mehr als 30% der Gesamtproduktion. Dies
lasst darauf schlieBen, dass Sie eigene Recherchen zu den Produktionsmengen des Wirtschaftskreises der
untersuchten Ware vorgenommen haben.

Uber einen Monat nach Verfahrenserdffnung, am 05.03.2012, lassen Sie sich die Produktionsmengen des
Wirtschaftszweiges der betroffenen Ware erneut von den Antragstellern vortragen (Beweis:
£12.002369.1-1-05.03.2012-AD586). Verwendet werden jedoch nur Daten der TRADE STATISTICS (also
Exportumsatze) , wie aus den Nummernkreisen ziemlich zweifelsfrei hervorgeht. Daraus konnte man
entnehmen, dass Sie Ihre Ermittlungsergebnisse mit den Daten der Antragsteller einer erneuten Priifung
unterziehen um Differenzen zu klaren.

Bis hier hin erscheint alles noch logisch und nachvollziehbar.

Doch als Sie sich finf Monate nach Verfahreneréffnung, am 02.07.2012 erneut die Produktionsmengen
des Wirtschaftszweiges der betroffenen Ware von den Antragstellern vorlegen lassen (Beweis: AD586-
t12.007557.6) entsteht ernster Zweifel, ob Sie tatsachlich eigene Daten fir die Priifung vor
Verfahrenserdffnung recherchiert haben. Da die Produktionsmengen der Unionshersteller fir Ihre nach
der Verfahrenseroffnung folgenden Ermittlungen véllig unrelevant sind, bzw. sich Thre Ermittlungen
vielmehr auf geprifte, selbst recherchierte Daten hatte beziehen missen, lasst Ihre Anforderung
erneuter Daten von den Antragstellern Spielraum flir die Vermutung, dass Sie zum Zeitpunkt der
Verfahrenserdffnung eben keine eigenen, bzw. korrekte Daten zur Verfligung hatten. Das ware ein
krasser VerstoB gegen die Grundverordnung. Die neuerliche Meldung der Zahlen der Antragsteller weist
erhéhte Produktionsmengen aus: 2010 +3,8%, 2009 + 12,3%, 2008 + 14,8% und 2007 + 31,7%. Aus
dem uns vorliegenden Dossier der open files im AD586 ist zu entnehmen, dass die Korrektur der fiir 2007
gemeldeten Produktionsmenge in Hohe von 85.600 Tonnen (31,7%) keinerlei Fragen oder weitere
Korrespondenzen ausgelost hat.
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Managing Director

Bedeutsam und Uberaus wichtig an dieser Veréffentlichung ist formale Darstellung dieser Daten, denn in
einer Summe kénnen sie nicht in einer dualen "Extrapolation”, verwendet werden, wie Sie es Herr Braam
es, nach eigenem Vortrag, im Herbst 2011 angewendet haben wollen (s.u.), indem Sie aus der TARIC
6912 20% adjustieren. Damit war bereits im Juli 2012 erkennbar, dass das Verfahren AD586 nicht auf
der Grundlage objektiv ermittelter, Kommissionsdaten erfolgte und die Grundverordnung 1225/2009
wohImdglich missachtet wurde. Bereits im August 2012 baten wir Sie deshalb ausdriicklich schriftlich um
Klarung Ihrer statistischen Quellen. Das haben Sie bis heute unterlassen und statt dessen in der
Regulation 1072/2012 die fiir einen Kaufmann und Juristen hochst ungewohnliche Form der
Faktensammlung vorgenommen,



{(107) Zur Ermittlung der Gesamtproduktion in der Union wur-
den alle vorliegenden Informationen zu Unionsherstellern
einschlieklich der Daten aus dem Antrag und aus spiter
eingereichten Unterlagen zu den Herstellern, die im Rah-
meen der Untersuchung keinen Kontakt mit der Kommis-
sion aufnahmen, herangezogen. Die Unions-Gesamipro-
duktion der gleichartigen Ware wurde durch Extrapola-
tion von Daten der europiischen und nationalen Ver-
biande geschirzt und mit von einzelnen Herstellern vor-
gelegten Daten sowie mit Quellen aus Forschung und
Statistik abgeglichen.

(108) Im UZ wurde die gleichartige Ware von diber 200 Her-
stellern in der Union produziert. Auf der im vorangehen-
den Erwigungsgrund genmannten Grundlage wurde die
Gesamtproduktion der Union im UZ auf etwa 240 200
Tonnen geschitzt. Die Unionshersteller, auf die die ge-
samite Unionsproduktion entfillt, bilden den Wirtschafts-
zweig der Union im Sinne des Artikels 4 Absatz 1 der
Grundverordnung und werden nachstehend als ,Wirt-
schaftszweig der Union® bezeichnet. Der Wirtschafts-
zweig der Union gliederte sich in zwei Segmente; KMU
und grofere Unternehmen. Auf KMU entfielen 42 % der
Unions-Gesamitproduktion in diesem Zeitraum. Die Uni-
onsproduktion ist in der Tat in hohem MafRe fragmen-
tiert, auch wenn sie vor allem in der Tschechischen Re-
publik, der Franzosischen Republik (Frankreich), Deutsch-

denn Sie haben geschatzte Daten der Antragsteller extrapoliert und wollen so ein Produktionsvolumen
von 240.200 Tonnen ermittelt haben. Diese Zahl grenzt an einen kaum vorstellbaren Zufall, da es sich um
exakt den Wert handelt, wie er Ihnen von den Antragstellern am 02.07.2012 gemeldet wurde. Dass Sie
damit selbst auf diese Weise erhebliche Zweifel an ihrer objektiven Priifungspflicht gem. EU-
Grundverordnung 1225/2009 Artikel 3/2 aufkommen lassen, liegt nicht an uns!

Seit November 2012 widersprechen sich Ihre Ermittlungsmethoden der Produktionsmengen
wiederkehrend.

Im Hearing vom 14.01.2013 bestatigten Sie PRODCOM als korrekte Quelle der Daten unter Einbeziehung
eines "Adjustment" aus der TARIC 6912 (PRODCOM Nr. 23411210, ...230, ...250, ...290) in H&he von
20%. Wir konfrontieren die darauffolgend, dass die von den Antragstellern dargestellte Datenform
(TARIC 6911 incl. 6912) eine derartige Adjustierung nicht ermoglicht. Oder konkreter: Die Zahlen der
Antragsteller konnten somit nicht einer korrekten Priifung unterzogen werden und es grenzt an ein
Wunder, dass die der Kommission vorliegenden Quellen aus Forschung und Statistik in ihrer Addition der
TARIC Nummern 6911 + (6912 ./. 20%) exakt den selben Wert ergeben soll, wie ihn die Antragsteller
aus nur 9 Landern mit weniger als 25% der Unionshersteller ermittelt haben wollen.

Wir bei Holst Porzellan glauben an solche Wunder nicht!



Am 17. Januar weichen Sie aber wieder von PRODCOM ab und erklaren Ihr Ergebnis wiederum mit der
Extrapolation (was fiir ein Wort...) der von den Antragstellern geschatzten Zahl.

Von: Arthur.BRAAM@ec. europa.eu [mailto: Arthur. BRAAM@ec europa.eu]

Gmdet Dnnnerstag, 17. Januar 2013 18:23

CC'&D_E_ELEME_U_M;EELMEH Sonia HERRERC-RADAB e auropa.ey; chaf llan,
brekerwo@ritzenhoff-breker.de; Vanessa. Morscher@maeser.at; ¢ fischer@fischer-bamberg.de; mﬂlﬂm@ﬂﬂw_ﬁ
Ltognana@symbol.bv.it; Vanessa PEIDRO-CID@ec. europa.eu

Betreff: RE: AD 586 Coundl Regulation 10722012, Hearing dated 14.1.2013

Dear Mr Kriessler,
Thank you for your message. | thought we had settled the issue during the hearing.

Pro memoria, we initially confirmed that we had used Eurostat data making the deduction, but corrected this later in the
hearing, pointing at recital 107 of the provisional Regulation where the source of these data is explained. The data
provided by the associations, as referred to in that recital, is in the open file since mid-2012.

As regards Chinese imports, and as mentioned in recital 113, the Eurostat data have indeed been used, making the
adjustment.

Kind regards,

Arthur Braam

Im Hearing der CCCLA vom 26.02.2013 lassen Sie wissen, dass die PRODCOM Nummernkreise zwar
grundsatzlich richtig sind, aber zu breit gefachert seinen, die darin enthaltenen Daten allesamt zu
verwenden. Wir gaben zur Antwort, dass die vorhandenen Nummernkreise der PRODCOM sehr
umfassend sind und in Kenntnis der am Markt befindlichen Sortimente keinen Freiraum fir fehlende
Zuordnungen lassen. Bitte finden Sie hierzu nochmals zum besseren Verstandnis die Gliederung der
PRODCOM Daten.



93321300
23411130
23411150
3411210
23411230
3411250
3411290
23411330
3411350
23421030
23421050
23431030
3431050
3441100
23441210
23441230
23491100
23491230
23491250
23511100
23511210

Ceramic pipes, conduits, guttenng and pipe fittings: drain pipes and guttenng wath fttings
Porcelain or china tableware and kitchenware (excluding electro-thermic apparatus, coffee or spice mills with met
Household and toilet articles, n.e.c., of porcelain or china

Ceramic tableware, other household articles : common pottery

Ceramic tableware, other household articles : stoneware

Ceramic tableware, other household articles : earthenware or fine pottery

Ceramic tableware, other household articles : others

Statuettes and other ornamental articles, of porcelain or china

Ceramic statuettes and other ornamental articles

Ceramic sinks, etc and other sanitary fixtures, of porcelain or china

Ceramic sinks, wash basins, baths... and other sanitary fixtures, n.e.c

Electrical insulators of ceramics (excl. insulating fittings)

Insulating fittings for electrical purposes, of ceramics

Ceramic wares for |laboratory, chemical, technical use, of porcelain or china

Ceramic wares for laboratory, chemical, technical use, other material than porcelain or china
Permanent magnets and articles intended to become permanent magnets (excluding of metal)
Ceramic (agricultural) troughs, tubs...; ceramic pot, jars..., n.e.c.

Other ceramic articles of porcelain/china including non-refractory firebrick cheeks, parts of stoves/fireplaces, flowe
Ceramic articles, n.e.s. (excl. of porcelain or china)

Cement clinker

Portland cement

Wir sind heute schon auf Ihre Antwort dazu sehr gespannt. Rein vorsorglich erinnern wir Sie an die
Sortimentsstrukturen der Antragsteller, im Speziellen an die der untersuchten Unionshersteller. Deren auf
dem Markt befindlichen Sortimente und Produkte sind uns bestens bekannt und wir diirfen mit der
Sicherheit einer groBen Gemeinschaft von Marktteilnehmern bestatigen, dass die Europaischen
Unionshersteller nur einen vernichtend kleinen Anteil Waren herstellen, die sich auBerhalb der
untersuchten Ware, bzw. der obigen PRODCOM Nummern befinden, aber vielleicht mdchten Sie sich
selbst noch einmal ein Bild der Kollektionen machen

NouhrwnN =

Rosenthal (Germany) http://www.rosenthal.de/

IPA (Italian SME) http://www.ipaporcellane.it/ita/Home.html

SC Porstar SRL (Romanian) http://www.portelanalba.ro/index en.htm

Grestel — Produtos Ceramicos, SA (Portuguese) http://www.grestel.pt/
Matceramica — Fabrico de Louca SA (Portuguese) http://www.matceramica.com/pt
Steelite International PLC (UK) http://www.steelite.com/

Lubiana PL (Polish) www.lubiana.com.pl

Herr Braam,

bei gemeldeten 240.200 Tonnen fehlen zu PRODCOM ohne Adjustment 115.059 Tonnen, also rund 48%,
bei gemeldeten 240.200 Tonnen fehlen zu PRODCOM mit Adjustment 79.915 Tonnen, also rund 30%.

In beiden Fallen fehlt es den Antragestellern an einer notwendigen Mehrheit von 25%.

Wir sprechen hier nicht von einer Kleinigkeit, sondern von einer verfahrensentscheidenen Zahl. So, wie
Sie sich von Hearing zu Hearing winden und seit gut einem Jahr keine eindeutige Zahl auf den Tisch
legen entsteht der Eindruck, Ihre Abteilung habe ein personliches Interesse an der Fortfiihrung dieses



Verfahrens. Ihre Beharrlichkeit, mit der Sie die Offenlegung nicht vertraulicher Daten verweigern, ist nicht
langer vertretbar.

Mit freundlichen GriRen aus Halle (Westf.)
Ihre

Holst Porzellan GmbH

Knud Holst
Geschéaftsfuhrer
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